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Sveriges geologiska undersokning (SGU) har den 25 juni 2026 tagit emot ovanstaende drende for
yttrande. Mark- och miljé6verdomstolen 6nskar yttrande av SGU utifran féljande punkter:

Om de sammantagna utredningarna i malet med tillrdcklig sikerhet visar att planerade
arbeten inte genererar oacceptabla risker f6r Uppsalas vattenférsorjning, utifran paverkan pa
vattenfléden och risker for att grundvattnet fororenas.

Om det finns behov av kompletterande utredningar, skyddsatgirder eller beskrivningar fér
att bedoma eller minimera paverkan pa vattenforsorjningen.

Mark- och miljédomstolen hanvisar dven till fragor som forts fram kring SGU:s tidigare yttranden 1
samband med Remiss Sédra staden Fordjupad 6versiktsplan, Uppsala kommun.

Med anledning av detta vill SGU framféra féljande.

Sammanfattning
SGU lyfter:

I SGU:s tidigare yttranden har vi lyft att exploateringen av asen innebir 6kade risker for
grundvattnet vilket innebir att skyddsatgirder maste tas pa storsta allvar. SGU noterar nu att
broférbindelsen har utretts mer dn tidigare. Bedémning av risker och val av skyddsétgirder ar
nu tydligare an da SGU skrev sina tidigare yttranden.

Det krivs en tydligare redovisning av det nirbeldgna uttaget f6r kommunal vattenférsorjning
fran grundvattentikterna i d4sen och hur detta styr hela paverkansanalysen pa
grundvattenmagasinet i Uppsaladsen.

Transporttider och vattenbalanser fran paverkansomraden, som kinsliga brofundament, bér
redovisas.

Sveriges geologiska undersékning Telefon: 018-17 90 OO
Postadress: Box 670, 751 28 Uppsala E-post: sgu@sgu.se
Besok: Dragarbrunnsgatan 77, Uppsala www.sgu.se
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e Ansokan behover inkludera ett tydligare resonemang kring artesiska férhallande 1 olika
sasonger och klimat samt hur detta paverkar titning kring slagna palar. SGU vill se en
overvakning som redovisar att 6nskad sikerhet uppnas bade vid pélar och schakter.

e SGU menar att surt lakvatten frin sulfidhaltiga jordar ir en grundvattenrelaterad friga som
framfor allt riskerar att paverka ytvattnet vid utsliapp i byggskedet. Det gar dock inte utesluta
att forsurat lakvatten kan komma att paverka grundvatten t.ex. vid lickage via palarna. SGU
vill se rutiner for provtagning och uppfoljning av risk for sura sulfatjordar i samband med
etablering av brofundamenten. Vid varje plats ska redovisas huruvida denna ar utsatt for risk
for paverkan eller inte. Forslag pa skyddsatgirder ska framgé. Rutiner f6r behandling av surt
lakvatten bor tas fram.

e Utbredningen av PFAS i grundvattnet i omradet behéver redovisas mer detaljerat, for att
forsta om planerad bortledning av grundvatten samt palning vid de tinkta platserna kan
innebira risk for en 6kad spridning av PFAS till storre och/eller djupare delar av
grundvattenférekomsten. Dessutom bor gallande dricksvattengrinsvirden samt gransvirden
kopplade till miljokvalitetsnormer f6r grund- och ytvatten beaktas f6r PFAS, snarare dn
SGL:s preliminira riktvirde som bygger pa utdaterade underlag.

e SGU ir i grunden positivt instilld till broférbindelsen sarskilt med hansyn till att den
reserveras for kollektivtrafik samt gang- och cykeltrafik vilket reducerar riskbilden. SGU
menar dock att utredningarna i nuvarande form inte tillricklig tydligt visar att de planerade
arbetena kan utf6ras utan 6kade risker f6r Uppsalas vattenforsorjning och for
grundvattenférekomsten, vars status inte far férsaimras.

SGU:s kommentarer kring vara tidigare yttranden

SGU har tidigare yttrat sig avseende den 6versiktsplan fran Uppsala Kommun som till stor del ligger
till grund f6r den infrastruktursatsning som aktuell ansékan avser. SGU:s tidigare yttranden finns dels
under SGU dnr 33-1487/2016 och SGU dnr 33-1500/2016 och giller den férdjupade
oversiktsplanen f6r S6dra staden 1 Uppsala. SGU framférde da bla. att den forbindelse som planeras
vid Ultuna hamn kommer passera rakt 6ver Uppsaladsen och kommer att innebira ett ingrepp 1 asen
och dess narmilj6. SGU resonerade kring att riskerna for grundvattnet i asen beror av passagens lige
och utformning men ocksa pa den trafik som planeras. For att reducera riskbilden féreslog SGU att
trafiken via passagen skulle reserveras for kollektivtrafik samt gang- och cykeltrafik. SGU lyfte vikten
att passagen planeras s inte negativ paverkan pa Ultuna killa uppstar.

Yttetligare yttranden finns i SGU dnr 33-2878/2016 samt SGU dar 33-2835/2016, dir SGU bl.a.
framférde att den planerade exploatering som presenteras i den férdjupade 6versiktsplanen innebir
risker for grundvattnet 1 dsen, framfor allt avseende den byggnation som planeras att ske pa och 1
nirheten av askdrnan, men SGU pekade dven pa oklarheter kring placering och utférande av
broforbindelsen Gver Fyrisan.

Infor innevarande yttrande noterar SGU att var grundinstillning - att exploateringen av dsen innebar
okade risker for grundvattnet - fortfarande giller och att skyddsatgirder maste tas pa storsta allvar.
Fragan om grundvattnets skyddsvirde ar inte mindre aktuell 1 dagslaget. Samtidigt noterar SGU att
broforbindelsen har fortsatt att vara i fokus och har nu utretts mer dn tidigare. Bedomning av risker
och val av skyddsatgirder dr nu tydligare an da SGU skrev sina tidigare yttranden.
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Grundvattenrelaterade fragor och behov av fortydliganden

SGU vill Iyfta ett antal fragestillningar, dir vi anser att underlag i ansékan saknas eller kan
fortydligas. I férekommande fall vill vi peka pa behov av skyddsatgirder samt frigor som behéver
ingd 1 ett kontrollprogram.

Som en generell kommentar vill SGU fortydliga definitionen av ett par begrepp som férekommer i
flera olika bilagor till ansckan. Med grundvattenmagasin menar SGU den sammanhillna volymen
grundvatten som kan finnas i geologiska enheter som har kontakt med varandra. Det kan noteras att
om det geologiska materialet ar tillrickligt grovt sa kan grundvattenuttag ske fran brunnar som
placeras i sidana delar av grundvattenmagasinen. Begreppet grundvattenférekomst ar till stor del
synonymt med grundvattenmagasin, men brukar reserveras for sidana viktiga grundvattenmagasin
som ér avgransade i vattenfOrvaltningen och diarmed har tilldelats miljokvalitetsnormer.
Grundvattenférekomsterna ingar i1 vattenférvaltningens cykliska arbete med 6vervakning,
statusklassificering, atgardsprogram och rapportering for att uppna god status. Begreppet
grundvattentikt anser SGU vara synonymt med uttagsbrunnar for grundvattenférsorjning.
Exempelvis har ansokans bilagor ibland anvint begreppet grundvattentikt, men av sammanhanget
kan forstas att man syftar pa grundvattenmagasinet eller grundvattenférekomsten.

Nir SGU har anmairkt pa brister 1 underlaget har vi utgatt frin sammanhanget och angett det
begrepp (grundvattenmagasin, grundvattenférekomst eller grundvattentikt) som vi bedémt relevant.

Det viktigaste skyddsvardet — Uppsala kommuns vattenférsérjning genom det narbelagna
grundvattenuttaget fran asen

I SGU:s fortsatta resonemang pekar vi pa risker avseende forekomst av féroreningar som vi menar
kan finnas och mojligen mobiliseras vid entreprenadarbeten for en ny bro. Vi lyfter ocksa behovet av
att tydliggora grundvattenfloden som vi menar skulle kunna réra sig mot dsen och de kommunala
uttagsbrunnarna. Avseende féroreningar som kan komma att paverka grundvattnet fokuserar SGU
frimst pa PFAS. Sulfidhaltiga jordar dr en fraga som 1 forsta hand riskerar att paverka ytvattnet vid
utslapp 1 byggskedet, men det gar inte att utesluta att lickage av surt vatten ocksa skulle kunna na
grundvattnet, t.ex. via bropelarna. Fragan dr om dessa aspekter finns beskrivna 1 ansékan fullt ut.

Avseende risk for kvantitativ paverkan sa haller SGU med s6kanden om att det motstand som slagna
palar utgor pa grundvattenflodet 1 dsen ger en forsumbar effekt pa kvantitativ status. Artesiska
overtryck kan leda till att storre mangder grundvatten avleds vid schakter 4n vad ansokan har
bedomt. SGU menar dock att dven denna vattenmangd bara ger en férsumbar paverkan pa
kvantitativ status for grundvattenmagasinet.

SGU vill inleda med att lyfta frigan om huruvida grundvattenuttaget fran vattentikterna i
Uppsaladsen ingar som forutsittning for analysen av projektets grundvattenpaverkan. En sidan
grundlidggande analys borde inga och presenteras tydligt, t.ex. i en konceptuell hydrogeologisk modell
6ver asens funktion i omradet f6r Sédra Staden. SGU menar att detta radikalt kan paverka
vattenbalanser, flédesvigar och transporttider och vi menar att det inte ér tillrackligt tydligt
presenterat i ansdkan huruvida eller hur grundvattenuttagen har tillatits styra de berdkningar som har
redovisats. Flera olika scenarier kan behova inkluderas utifrin normal drift samt utifran driftfall dar
reservvattenforsorjning rader och hur i sa fall uttag fran dsens sodra delar kanske dominerar pa ett
annat satt an under dagens normala drift.
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Grundvattenmodelleringen

I enlighet med SGU:s inledande kommentar ovan, sa undrar SGU om de kommunala uttagen fran
asen finns med vid utférda grundvattenmodelleringar, t.ex. avseende eventuella uttag fran
kommunala brunnar i Sunnersta, relativt nara broférbindelsen.

Som jimférelse vill SGU visa pa modelleringsresultat redovisade i tidigare presenterad PM
HYDROGEOLOGISK MODELLERING DETALJPLAN D, (Redovisad pa Uppsalas hemsida
https://www.uppsala.se/contentassets/d83124e5¢676471cb6068f12b6ad279d/ granskning/u_pm-
hydrogeologisk-modellering-detaljplan-d---natura-2000-lunsen-5-mars-2024.pdf) dir vi noterar
foljande flédesbild:
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Fréan PM hydrogeologisk modellering Detaljplan D; “Figur 16 — Redovisar flodesriktning av ytligt grundvatten”

SGU utgar ifrin att grundvattenmodellen frin ovan angiven PM idr samma som den som redovisas 1
ansOkans Bilaga 4 PM Hydrogeologi, eller atminstone att den senare modellen bygger pa den tidigare.
SGU menar att det behover klargoras hur detta hinger ihop, om kommunala uttag ligger med 1
aktuell modell och om man med ytligt grundvatten menar floden under leran. SGU vill 1 sé fall aven
fa konfirmerat om denna bild redovisar fléden som paverkas av (dras mot) kommunala uttag som
sker frin grundvattentikt/grundvattentikter i Uppsaladsen.

Att doma av i figuren presenterade flodespilar sa menar SGU att det verkar troligt att kommunala
brunnar finns med i modellen med sina faktiska uttag. Vidare, sa ar det ocksa viktigt att redovisa
flédesbilden fran djupt grundvatten, om dessa fléden i sa fall ocksa ar relevanta f6r hur paverkan pa
vattenforsorjningen kan antas se ut, med fléden som kan mobilisera féroreningar fran 6stra sidan
Fyrisin med potentiell transport mot vistra sidan Fyrisan.

I sammanfattning kan sigas att det dr nédvindigt att grundvattenmodelleringen, som finns med 1
ansOkans Bilaga 4 PM Hydrogeologi, redovisar transporttider och vattenbalanser fran de olika
paverkansomradena, sisom exempelvis frin brofundamenten pa 6stra sidan an dar
grundvattenpaverkan skulle kunna ske, och till uttagsbrunnar i asen, dven om dessa uttag sker pa
vistra sidan Fyrisan.
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SGU saknar en tydligt redovisad kinslighetsanalys av de ingaende modellparametrar som kan ha stor
betydelse for avsinkning och paverkan. Fran modellbeskrivningen noteras t.ex. att Fyrisan ansatts
med randvillkor “River”, vilket mojligg6r hydraulisk kontakt mellan an och grundvattnet. SGU
menar att beroende pa hur tita eller genomslappliga bottensedimenten definieras i ett sadant
randvillkor, sa kan avsinkning i modellen tydligt regleras av kontakten med an, alternativt tillata
transport och paverkan som mobiliseras mot uttagsbrunnar dven avseende féroreningar fran 6stra
sidan av an. Ett annat sitt att beskriva fragestallningen ér att féroreningar kan sprida sig under 4n och
fram till aktiva uttagsbrunnar och modellen maste tydligt kunna kvantifiera hur stor eller liten en
sadan risk ar.

Grundvattenbortledning vid anlaggande dar lertackning saknas eller ar liten

SGU noterar att Bilaga 4 PM Hydrogeologi innehaller en tydligt uppstalld redovisningsmodell 6ver
brofundamentens hydrogeologiska egenskaper. SGU diskuterar hir egenskapsomride ”B”, som
innebir att lerans miéktighet dr liten och schakten sker igenom hela lerans maktighet, varvid kontakt
med underliggande grundvattenmagasin fas. Det framgar att antingen krivs da
grundvattenbortledning eller anlaggning i blota férhallanden.

SGU noterar att det i Bilaga 4 PM Hydrogeologi fors ett resonemang om att férvintad mangd
bortlett (linshallet) grundvatten under anliggningstiden (46 000 m’, frin ”B-omride”) bara utgér en
mycket liten andel av Uppsalaasens totala fléde. SGU ifragasitter inte denna slutsats. SGU vill dock
att ansokan redovisar huruvida bortpumpad grundvattenvolym sikerstaller ett tillrackligt inatriktat
grundvattenfléde mot schakten sa att inte féroreningar mobiliseras under anliggningstiden kan
komma att 6ka risken for paverkan pa den kommunala vattentikten. SGU menar att det inte dr helt
tydligt att redovisad mingd utpumpat grundvatten sikerstiller att grundvattenflédet vid schakterna
helt har dandrat riktning eller om det fortfarande kan ske en regional strémning bort fran schakterna.
SGU ser exempelvis inte nigon utférd provpumpning som skulle ge stod f6r denna beridknade
flodesmingd.

Vidare sa saknar SGU en tydlig redovisning av hur paverkansrisken ser ut efter att dessa schakter
Oppnas, fundamenten ar fardiggjutna och schakterna aterfyllda. SGU vill jimf6ra med resonemanget
nedan om att palningen genom leran ska resultera i tita forhallanden mot fundamenten vilken
minskar risken for spridning i driftskedet.

Palningen

Ansokan anger att palning ska ske med slagna palar i de mest utsatta ligena — detta for att sikerstilla
minskad risk. SGU vill inledningsvis framfora att det dr SGI som ir expertmyndighet f6r geotekniska
krav och stir for storre kunskap kring sddana fragor. Anda vill SGU lyfta vissa fragestillningar. SGU
ser inte att ansOkan innehaller tydliga hydrauliska tester, exempelvis provpumpning vid utvalda
brofundament som skulle bidra till kunskapsliget. SGU menar att detta dr 6nskvirt.

Det framf6rs att palarnas materialval spelar roll, dir tripalar undviks. Schaktning ner till arbetsytan
ska sikerstilla rena ytor. SGU menar att beskrivningen ér trovardig. Dock menar SGU att det dnda
kan finnas svarigheter. Det nimns att artesiska forhallanden vid palning kan verka komplicerande.
SGU vill se ett tydligare resonemang kring sidana potentiella risker — hur kommer artesiskt
grundvatten att paverka flodena? Kan finmaterial runt palarna spolas bort vid artesiska tryck och
medfoljande uppitriktade floden? Vad hinder om grundvattentrycket/flédet under senate sdsong
blir det omvinda, kan da nedatriktat flode dra med sig féroreningar? Kan bortspolat material runt
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pélarna ha skapat kanaler runt palarna som i senare skeden/klimat kan bidra till féroreningsspridning
ner till grundvattenmagasinet?

Ansokan hanvisar till intressant forskning pa omradet. SGU vill girna se referenser och att slutsatser
fran denna forskning redovisas tydligare. SGU menar vidare att det kan krivas 6vervakning som
sakerstiller att 6nskad sakerhet uppnas kring titheten runt palarna. Instrumentering f6r detaljerad
tryck- och flédesmitning vid palar och referensmitning maste sannolikt finnas pa plats innan
brofundamentens plattformar gjuts fardigt.

Sulfidhaltiga jordar

Sura sulfatjordar kan paverka ytvattenmiljon negativt och uppstar ibland da sulfidhaltiga jordar, som
en foljd av grivarbeten eller markavvattning, exponeras for luft. Vattnet fran sidana jordar
kannetecknas ofta av lagt pH samt héga koncentrationer av vissa metaller, t.ex. aluminium och
kadmium, vilket kan paverka narliggande sjoar och vattendrag negativt. I PM SULFIDJORD,
Ansokans Bilaga 4, redovisas resultat fran en undersékning som syftar till att ta reda pa om
sulfidhaltiga jordar férekommer lings den aktuella strickningen/broférbindelsen. Utover de resultat
som redovisas i rapporten sa har SGU vetskap om nédgra undersékningar i strickningens naromrade.
SGU:s undersckningar fran andra platser 1 Uppland och Milarregionen visar att sura sulfatjordar ofta
bildats pa platser som pa jordartskarta redovisas som lergyttja/gyttjelera. Sidana jordar férekommer
ofta kring sjoar och vattendrag dvs 1 landskapets ligsta delar. Den planerade strickningen kommer
korsa platser dir gyttjejordar férekommer och det dr dirmed inte omoijligt att det pa dessa platser kan
tinnas sulfidhaltiga jordar. En tidigare undersckning visar att det finns sur sulfatjord som underlagras
av sulfidhaltig jord p4 Kungsingen ca 3 km notr om det nu aktuella omridet'. Den lokalen ligger
nira Fyrisan inom samma omrade med lergyttja som berdrs av den planerade broférbindelsen.

De resultat som redovisas i PM SULFIDJORD Bilaga 4 indikerar att sulfidjord inte férekommer pa
Ostra sidan av 4n men att det finns mattligt férsurande sulfidhaltig jord pa den vistra sidan. Det
bedéms dock att det skulle behova tas fler prover, speciellt vister om Fyrisan, for att kunna goéra en
bra riskbedomning. SGU delar bedémningen avseende vistra sidan, men anser att det dr dnnu
viktigare att analysera fler prover frain omradet 6ster om an. Detta eftersom sulfidjord ofta
forekommer i omraden vilka pa SGU:s jordartskarta redovisas som lergyttja (gult med bla prickar pa
kartan nedan). I nuldget saknas analyser fran de centrala delarna av det omrade 6ster om Fyrisan som
enligt jordartskartan utgors av lergyttja. Enligt kartan nedan kommer flera av brostéden ligga 1 just
detta omrade vilket gor att SGU anser att det dr angeldget med analyser frin omradet.

Da det giller resultaten fran analyserna frain PM SULFIDJORD Bilaga 4, sa visar de att pH inte
sjunkit 1 de prover som under ett dygn exponeras for luft. SGU har dock erfarenheten att det tar
betydligt lingre tid f6r pH att sjunka i prover fran sulfidhaltiga jordar. Det dr dirfor oklart om de hir
redovisade resultaten visar hur sura jordarna kan bli om de exponeras for luft under mer realistiska
tider.

! Referens: Bayard, C. & Mood, L. K., 2014: Férekomsten av sura sulfatjordar i Milardalen — en
pilotstudie utférd at SGU. Kandidatarbete vi Institutionen for geovetenskaper. Uppsala universitet.
Sjalvstandigt arbete Nr 92. 74 s



SguU

Sida 7(8)

Teckenférklaring | | C o\ Hhessonecd
—— Planerad Sparlinje §
® Landfaste

Brostéd

Jordart

[[1I]I Fylining

I Isalvssediment
Morén, sand
Postglacial finsand
Postglacial lera

' Svamsediment, grus

Tunis

Fréan PM Hydrogeologi, Bilaga till ansékan: “Figur 4, Ytliga jordarter kring brolaget”. SGU noterar att kartans legend inte ar helt
synkroniserad med ursprungsredovisningen av SGU:s jordarter. Exempelvis redovisar inte legenden omradets forekomst av
gyttjelera, ljusgula ytor med skraffering.

Vid eventuella grivarbeten i riskomraden for sura sulfatjordar sa dr det 6nskvirt att ligga tillbaka
utschaktade massor i samma ordning/lagerféljd som de ursprungligen lig i marken. Detta for att
undvika att sulfidjord fran djupare liggande jordlager exponeras for luft vilket kan leda till att sur
sulfatjord bildas. En lingvarig avsinkning av grundvattennivan i eventuella omraden med sulfidhaltig
jord skulle kunna leda till negativa effekter. I sammanhanget kan SGU kommentera att ansékan
redovisar planer pa att vid arbeten med brofundamenten omhinderta inlickande vatten for att rena
med avseende pa PFAS innan utslapp. SGU ser girna att detta forfarande dven omfattar kontroll och
behandling av eventuellt férsurat vatten med héga koncentrationer av vissa metaller.

SGU vill att ansékan redovisar rutiner f6r provtagning och uppféljning i samband med projektering
av brofundamenten som vid varje plats kan redovisa huruvida platsen dr utsatt for risk for paverkan
eller inte. Skulle sulfidjordar uppmirksammas si menar SGU att planering for skyddsatgarder maste
finnas pa plats. I jordartskartan som redovisas i ansokan framkommer att gyttjelera (skrafferad yta 1

leran 6ster om Fyrisan) kan finnas vid brofundament 9, 10, 11, 12, 13 och 14.

PFAS

PFAS11 har i grundvatten uppmitts i halter mellan 18-208 ng/1 pé vistra sidan Fyrisdn, och 95—
2100 ng/1 pa Ostra sidan. Halterna ir 6vetlag hoga, i synnerhet ar virdet 2100 ng/1 extremt hogt. Det
konstateras samtidigt att man i detta ldge inte kunnat avgora om “fororeningen ar en plym eller
primiarkalla”. Av handlingarna framgir inte var de hogre halterna har uppmiatts i forhallande till
platserna dir grundvatten ska bortledas och dir palning ska ske. Det framgar inte heller om det
enbart dr grundvatten i asen eller ocksa grundvatten i 6verliggande lera som provtagits.
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SGU anser att utbredningen av PFAS i grundvattnet i omradet behéver redovisas (och eventuellt
kartliggas) mer detaljerat, inklusive resonemang kring om planerad bortledning av grundvatten samt
palning vid de tinkta platserna kan innebira risk for 6kad spridning av PFAS till stérre och/eller
djupare delar av grundvattenférekomsten. Om sidana risker féreligger maste lampliga skyddsatgarder
redovisas.

I handlingarna jimforts halterna av PFAS genomgiende med SGI:s preliminira riktvirde 45 ng/1 for
PFAS4 — som bygger pa utdaterade toxikologiska underlag. SGU anser att halterna istillet bor
jamforas med gillande grinsvirde for dricksvatten (4 ng/1 for PEAS4 enligt LIVSFS 2022:12) samt
generellt troskelvirde for grundvatten (4,4 ng/PFOA-ekvivalenter f6r PFAS24 enligt SGU-ES
2023:1). Detta eftersom provtagningen sker i en viktig grundvattenférekomst som omfattas av
miljokvalitetsnormer, som i nirheten av planerad verksamhet dven anvinds f6r omfattande
dricksvattenuttag.

Det nimns i handlingarna att man eventuellt avser att installera PFAS-rening for linshallningsvattnet
som slapps ut i Fyrisdn, och det hinvisas till ett riktvirde pa 90 ng/1 f6r PFAS11. SGU vill
uppmirksamma sOkanden pa att man i sammanhanget dven bor bevaka kommande krav f6r PFAS 1
ytvattenférekomster enligt det reviderade prioimnesdirektivet® (med striktare grinsvirden for
parametern PFAS25), som kommer implementeras i svensk ritt inom kort. Rening av
linshéllningsvattnet kan behovas for att bidra till uppnaende av dessa gransvirden.

Beslut 1 detta drende har fattats av avdelningschef Jennie Abelsson.

I den slutliga handlaggningen av drendet har dven Statsgeologerna Joel Haggqvist, Gustav Sohlenius
och Bjérn Holgersson deltagit, dir den senare har varit foredragande.

Jennie Abelsson

Bjorn Holgersson

2 eur-lex.europa.cu/legal-content/EN/TXT/PDFE/?uri=CONSII:PE 18 2026 INIT&qid=1776175514776



