P N Sida 1(4)
jX XX X
Sveriges geologiska
undersokning

Riktlinjer for granskning Datum: Diarienummer:
2026-09-30 36-2140/2026

Handlaggare:
Anna Hedenstrom

Riktlinjer for granskning av forskningsbidragsansékningar vid
SGU

/ detta dokument presenteras riktlinjer for granskningar av ansékningar om SGU:s
forskningsbidrag. Detta underlag ska anvadndas for att forsédkra att granskningarna sker
efter samma kriterier.

SGU:s uppdrag och en sammanfattning av urvalsprocessen

Sveriges geologiska undersckning, SGU, dr en myndighet under Klimat- och
niringslivsdepartementet. Sedan 1990-talet har SGU ett anslag, idag pa nistan 6 Mkr per ar, for att
stodja riktad grundforskning och tillimpad forskning inom geovetenskap. Malet dr att systematiskt
stirka den geovetenskapliga expertisen och kunskapen i Sverige, och pa sa sitt sikra SGU:s kapacitet
att tillhandahalla samhillet med geovetenskaplig information. Forskningen som finansieras ska halla
hég standard gillande kvalitet och, pa lang sikt, bidra med information som ir relevant for ett
modernt samhille. Varje ansokan granskas dirfér av sakkunniga experter, fran SGU samt av, for
SGU, externa experter. Dessa kan till exempel komma frin ett universitet eller en
forskningsinstitution i Sverige eller utomlands. Ansokan far skrivas pa svenska, men da externa
experter kan komma fran utlandet uppmuntras att ansokan ér skriven pa engelska. Externa granskare
har en skriftlig 6verenskommelse med SGU, som bland annat reglerar bestimmelser kring
tystnadsplikt och jiav. De individuella granskningarna liggs samman och resultaten diskuteras av en
beredningsgrupp bestdende av samtliga eller en grupp av granskarna, varpa ansokningarna rankas
efter de kommentarer och det betyg de erhallit under granskningen. FoU-samordnare och
medarbetare pa SGU f6reslar generaldirektor utifran beredningsgruppens rankningslista vilka projekt
som ska finansieras med tanke pa tillganglighet 1 budget. Utifran detta forslag sa fattar SGU:s
generaldirektor det slutgiltiga beslutet om vilka projektforslag som ska erhalla finansiering. SGU:s
FoU-medarbetare ser till att ansoknings-och granskningsprocessen samt finansiering, genomforande
och projektuppfoljning genomfors pa ett korrekt satt.
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Formularet fér granskning och utvéardering

Granskare av projektforslag far en blankett med forutfyllda kriterier f6r granskning pa vilken
granskarens bedémning och betyg ska antecknas. Dessa anteckningar ska avse att lyfta fram
ansOkningens styrkor och svagheter, och utgér grunden for fortsatta diskussioner i
beredningsgruppen. Det dr viktigt att granskarens anteckningar reflekterar personens egen kunskap
och erfarenhet utan paverkan fran andra, varfor granskaren inte far diskutera ansékan med eller
radfraga andra sakkunniga utan medgivande fran SGU. Tillsammans med beslut om avslag eller
finansiering sd erhaller den s6kande det utlitande som lag till grund f6r beslutet, innefattande
granskarnas kommentarer fran savil den individuella granskningen som diskussionerna vid
beredningsmoétet.

Kriterierna for utvardering av projekt

En ansékan om SGU:s forskningsbidrag har obligatoriska delar vilka listas nedan. Delarna som
bedoms av granskarna, riktlinjer f6r bedomning samt den 7-gradiga betygsskalan som anvinds
beskrivs i foljande sektioner i detta dokument.

Obligatoriska dokument/sektioner

Foljande dokument och sektioner dr obligatoriska for varje s6kande:
v' Sammanfattande ansékningsblankett via ans6kningssystemet
V' Projektbesktivning, inkluderande sammanfattning pa svenska och engelska, tidsplan,
riskanalys, kommunikationsplan, budget.
v' Sokandes CV (minimum) inkluderande lista pa sékandens relevanta publikationer och
meriter.
v" Medfinansiering och andra bidrag till ans6kan ska besktivas.

1. Vetenskaplig relevans och kvalitet

Foljande aspekter och kriterier ska beaktas inom denna kategori:
e Aransékan inom ramen for utlysningen?
e Definierar projektforslaget en ny, intressant vetenskaplig friga/omride?
e Har projektforslaget en potential att 6ka kunskapen visentligen inom sitt omrade?
e Har forslaget som syfte att fylla i storre kunskapsgap?

e Ar projektbeskrivningen tillrickligt motiverad och detaljerad samt av tillrickligt god kvalitet
for att skapa forstaelse for hur s6kanden amnar undersoka och fylla kunskapsgapen?

e Beskriver ansékan relationen till den nyaste utvecklingen och kunskapen (“state-of-the art”)
inom omradet?

e  Om tillimpbart; dr forslaget av utveckling av ny teknologi eller metodologi av hog
vetenskaplig relevans?

2. Vetenskaplig kompetens

Utvirderingen ska frimst ticka den sokandes meriter och dennes maojligheter att genomféra och
slutfora projektet. Utvirdering av eventuella medsékandes kompletterande expertis ska inga i
utvirderingen av projektets genomférande och metodologi. Foljande aspekter och kriterier ska
beaktas inom denna kategori:
e Hur f6rhaller sig den s6kandes vetenskapliga kompetens till f6reslaget forskningsomrade?
e Hur vil kvalificerad dr den s6kande att driva projektet?
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Ar den sékandes vetenskapliga produktivitet (artiklar, projekt, paverkan pa omradet, etc.) och
andra meriter relevanta? Tyngdpunkt ska ligga pa aktiviteter genomforda 1 nartid, eller, for
projektet relevanta aktiviteter, och deras kvalitet.

Om moijligt, har den sokande visat férmagan att genomfora projekt enligt tidplan?

3. Metoder

Foljande aspekter och kriterier ska beaktas inom denna kategori:

Finns relevant utrustning, infrastruktur och/eller andra resurser pa plats for att genomfora
projektet, eller angreppssitt beskrivet for att erhélla tillgang till dessa?

Genomférbarhet och tillricklighet f6r foreslagna vetenskapliga metoder?
Finns en konkret och realistisk plan for vetenskapliga (del)leveranser?

Sett utifrdn sin helhet, har s6kanden i kombination med ev. medsokanden eller
projektgruppen tillricklig kompetens att utféra féreslagen forskning?

Ar det foreslagna samarbetet av relevans for projektet?

4. Genomférbarhet, tidsplan och budget

For att 1 storsta mojliga man forsikra genomforbarhet och tidsenliga leveranser sa ska foljande
aspekter och kriterier beaktas inom denna kategori:

Finns en konkret och realistisk arbetsplan med tydlig tidsplanering for deltagarnas
tidsuppdelning, t.ex. tid i filt, laboratoriearbete, rapportskrivning, mm.

Tydlig budget per ar och arbetsmoment som visar projektkostnader och den planerade
anvindningen av finansiering.

Riskanalys med forslag till f6rmildring eller eliminering av kinda risker som kan stéra
projektplanen.

Finns det tillrdckligt med resurser for att genomfora projektet?

Om det finns andra kallor av finansiering indikerat, finns deras anvindning av dessa medel
besktiven tillsammans med statusen (erhéllet/ansokt) f6r denna finansiering? Om medlen
enbart dr ansokta, finns alternativ och/eller riskanalys om dessa inbegtiper moment som
behovs for detta projekt och inte godkinns?

Information rérande den tid som den sokande och eventuella 6vriga projektmedlemmar ska arbeta i
projektet ska indikeras ndgonstans i planen, dven om finansiering ej sckts for l6ner. Detta ér for att
kunna bedéma genomférbarheten i férhallande till projektets tidsram.

5. Kommunikation

SGU ser stor nytta med att kommunikation av resultat inkluderar samhillsorienterad information
utéver vetenskapliga publikationer. Projektet ska dirfor inkludera en detaljerad plan som, férutom
kollegialt granskad vetenskaplig publicering, dven syftar till att na ut med resultat till allmédnheten
och/eller intressentet, eller frimja dialog och 6ppenhet mellan allminhet/intressenter och forskare.
Dirf6r ska foljande aspekter och kriterier beaktas:

Hur vil omhindertar plan f6r vetenskapliga publikationer resultaten fran projektet?

Finns det en plan for en vid dissemination av projektresultat for att férhoja forstaelsen for
vald forskning, vetenskapen och/eller teknologin i enighet med SGU:s syfte med
kommunikationen?

Hur vil behov och mal med kommunikationen motiveras 1 forhallande till forskningen.
Milgruppen/-ernas relevans utifrdn identifierat behov av kommunikation.
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e Arvald metod pi en fér projektet passande niva angiende involvering av och/eller
interaktivitet med malgrupp(er)?

e Finns det tillrickligt med resurser/kompetenser for att genomféra kommunikationsplanen?

6. Samhallsrelevans

Relevans och virde f6r samhillet utvirderas 1 denna kategori. Detta inkluderar relevans i forhallande
till de forskningsomraden som iér identifierade 1 utlysningstexten.

¢ Tinns det nationell férankring med projektet?

¢ Finns det uppenbara samhillsnyttor i projektet och &r dessa vil beskrivna?

e Hur vil sammanstdmmer projektet med de i utlysningstexten identifierade utmaningarna?

e Finns det idéer beskrivna kring implementering av projektresultat?

Betygsskalan

Foljande 7-gradiga betygsskala anvinds vid beddmning av de olika kategorierna ovan:

7. Enastaende — Exceptionellt stark ansokan med férsumbara svagheter.

6. Utmairkt — Mycket stark ansékan med férsumbara svagheter.

5. Mycket bra till utmirkt — Mycket stark ans6kan med mindre svagheter.

4. Mycket bra — Stark ansdkan med mindre svagheter.

3. Bra — Vissa styrkor men ocksa vissa svagheter.

2. Svag — Nigra styrkor men dtminstone en storre svaghet eller ett flertal mindre svagheter.
1. Dalig — Mycket fa styrkor med otydligheter och/eller ett flertal storre svagheter.

Definitioner av forskning

Foljande definitioner har anvints:

Tillampad forskning — forskning som bedrivs for att skapa ny kunskap riktad mot ett specifikt mal
eller praktisk anvindning,.

Riktad grundforskning — forskning som utférs med en forvintning att resultaten kommer att skapa
en bred kunskapsbas som kan anvindas som bakgrund till 16sningen pa ett kint eller i framtiden
forvintad utmaning eller problem.

Grundforskning — forskning utford for att 6ka kunskapen om fundamentala principer utan kand
praktisk tillimpning. SGU har inget mandat att stodja grundforskning enligt denna definition.



